PROTOKOL
z posiedzenia Komisji Gospodarczej
Rady Gminy Kolbaskowo
w dniu 23.02.2024 r.

1. Posiedzenie o godz. 9.37. otworzyta i poprowadzita Przewodniczaca Komisji Gospodarczej radna
[zabela Lis. Przewodniczaca Komisji, na podstawie listy obecnosci, stwierdzita quorum. Na
pigcioosobowy sktad Komisji wszyscy radni obecni (lista obecnosci stanowi zatgeznik nr 1 do
protokotu). Przewodniczaca poinformowata, iz przebieg obrad jest protokotowany a protokét z obrad
stanowi informacje publiczng, do ktérej dostep moze mie¢ kazda osoba wyrazajaca wolg zapoznania
sie z jego trescia.

2. Zastrzezenia i poprawki do protokotu z posiedzenie Komisji Gospodarczej w dniu
02.02.2024r.
Nie zgloszono zastrzezen ani uwag do protokotu z dnia 02.02.2024r.

3. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz nieruchomosci
stanowigcej dzialke nr 114/65, obreb Kamieniec.

Przewodniczaca Komisji Gospodarczej poinformowata, ze jest to dziatka potozona na przeciwko
miejscowoséci Rosdwek, po prawej stronie jadac od Kotbaskowa w strong przejscia granicznego
Rosowek. Dziatka ma powierzchnie 0.0056ha i jest oznaczona jako teren urzadzen infrastruktury
technicznej — teren przepompowni wod deszczowych. Wiasciciel dziatki sgsiedniej wnioskuje o
sprzedaz - przedmiotowej dziatki w trybie bezprzetargowym w -celu poprawy warunkow
zagospodarowania, czyli uregulowania ksztaltu granic nieruchomosci.  Przewodniczaca
poinformowata, ponadto, ze przedmiotowa dziatka nie jest jeszcze ujeta w Gisonie.

Zapytan ani uwag do przedmiotowego projektu uchwaty nie zgtoszono.

Projekt uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz nieruchomosci stanowigcej dziatke nr
114/65, obreb Kamieniec zostat zaopiniowany jednogto$nie pozytywnie (5 0séb ,,za”)

4. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie uchwalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla terenéw w obrebie Przectaw.
Przewodniczaca Komisji Gospodarczej przedstawita paragraf 1z rozdziatu 1. projektu uchwaty.
Przewodniczaca Komisji poinformowata, ze jest to teren zabudowy zagrodowej oraz teren rolnictwa z
zakazem zabudowy. Teren zabudowy zagrodowej obejmuje 0,3767 ha a teren rolnictwa z zakazem
zabudowy obejmuje 105,7907 ha.
Pani Magdalena Kalinowska autorka planu poinformowata, ze teren objety planem to teren rolnictwa z
zakazem zabudowy i niewielki obszar w sasiedztwie zabudowy zagrodowej przeznaczony pod
zabudowe zagrodowa zwigzang z rolnictwem. Je$li chodzi o teren rolnictwa z zakazem zabudowy to
ustalenia planu stwierdzaja, ze jest to teren rolniczy z zakazem zabudowy. Nakazujemy zachowanie
istniejacych wod  powierzchniowych i zbiornikéw wodnych. Jest tez miejsce wyrobiska
poeksploatacyjnego, gdzie zachowujemy istniejacy nieuzytek. Dopuszczamy dojécia i dojazdy. To
wszystko co jest na tym terenie mozliwe. Sa tez zapisy, ktére odnoszg si¢ do kilku dziatek od strony
frontu, dla ktérego zostato wydane pozwolenie na budowg. Dopuszcza sig na nich realizacje inwestycji
budowalnych niezgodnych z ustaleniem zawartym w planie w zakresie wynikajacym z ostatecznych
decyzji o pozwolenie na budowe wydanych do czasu wejscia w zycie miejscowego planu, zgodnie z
powszechnie obowiazujacymi przepisami prawa. Te dziatki maja prawomocne pozwolenie na budowe,
ale nic poza tym na tym terenie, powsta¢ nie moze.

Mieszkanka Kurowa zapytala czy tylko dziatka, na ktorej obecnie powstaja domy ma
pozwolenie na budowe, a pozostate tereny nie?
Wojt Gminy Kotbaskowo Malgorzata Schwarz odpowiedziata, ze pozostate tereny nie uzyskaty
pozwolenia na budowe. Tutaj inwestor wystapit o warunki zabudowy i tych warunkéw od gminy nie
otrzymal. W zwiazku z powyzszym nie ma podstaw do tego, zeby wystgpowat o pozwolenie na
budowe, bo nie ma takich mozliwo$ci decyzyjnych. Zostaje tylko to, co zostato usankcjonowane
decyzja Wojewody Zachodniopomorskiego, ktory uchylit decyzje Starosty Powiatowego i wydat



pozwolenie na budowe. To jest pig¢ doméw w zabudowie dwurodzinnej. Jednak doswiadczenie z
innych terenéw gminy wskazuje, ze czgsto inwestorzy wystepuja o pozwolenie i wydanie decyzji o
warunkach zabudowy na domy jednorodzinne, a potem budujg czterolokalowe. Tutaj budowane sa
dwulokalowe i jak mozna obejrze¢ na stronie inwestora sa wystawione do sprzedazy.

Mieszkaniec Kurowa zapytat czy dobrze rozumie, ze radni procedujg sytuacje, ze te tereny
pozostang rolne na zawsze?

Wojt odpowiedziata, ze pewne w zyciu sa $mier¢ i podatki. Ta rada chce usankcjonowaé taki
stan prawny jaki widnieje w projekcie, czyli zeby mogly si¢ wybudowa¢ tylko te domy, ktére juz sie
faktycznie budujg, a pozostaly teren pozostat terenem rolnym. Takie jest zamierzenie. Wojt wyrazila
nadziejg, Ze takie jest zamierzenie wszystkich radnych, bo za chwile pokaze to gtosowanie.

Mieszkaniec Kurowa zapytat czy taki plan mozna zaskarzy¢?

Wojt odpowiedziata, ze whasciciele gruntéw maja mozliwosci zaskarzenia planu w pierwszej instancji
do Wojewody a w drugiej do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego.

Mieszkaniec Kurowa stwierdzit, ze czyli to, ze dzisiaj przegtosuja radni, ze to maja by¢ ziemie
rolne, wcale nie znaczy, ze tam nigdy nikt nie bedzie sie budowat.

Wojt odpowiedziata, ze poki nie bedzie rozstrzygnigcia Sadu to ten plan jest planem obowigzujacym.

Przewodniczagca Rady Dorota Trzebinska stwierdzita, Ze rada gminy stanowi prawo

miejscowe. W momencie, kiedy ta uchwata zostanie przez rade przeglosowana i uchwalona, a nie
bedzie zadnych btedow proceduralnych, oczywiscie, ze kazdy moze jg zaskarzyé, ale jezeli nie bedzie
podstaw proceduralnych, to ta uchwala nie zawiera niczego co nie byloby zgodne ze Studium.
Przeznaczenie w Studium, czyli w tym gléwnym dokumencie planistycznym, ktére nie jest aktem
prawa miejscowego, bo dopiero plan jest aktem prawa miejscowego to, jezeli nie bedzie miedzy tymi
dwoma dokumentami planistycznymi niespdjnoéci to podstawa zaskarzenia jest mata.
Wjt stwierdzita, Ze tego, co zrobi Sad nie jestesmy w stanie przewidzie¢ i kazdy obywatel ma prawo
taka uchwale o planie miejscowym do Wojewddzkiego Sadu zaskarzyé. Jakimi argumentami bedzie
si¢ postugiwal to trudno przewidzie¢, a co zrobi Sad, tez nie jesteSmy w stanie powiedziec.
Dos$wiadczalismy réznych sytuacji w gminie, jesli chodzi o plany. Poki co, takie plany w calosci sie
zawsze utrzymywaly. Czasami byly wylaczane jakie$ paragrafy. Wojt stwierdzita, ze tak jak
Przewodniczaca Rady powiedziata, nie ma jaki§ proceduralnych rzeczy, ktére umozliwityby jego
zaskarzenie.

Mieszkaniec zapytal czy rada gminy sama z siebie moze podja¢ decyzje o zmianie planu?

Zmienia si¢ rada, zmienia si¢ wojt i zmieniajg si¢ plany.
Wojt odpowiedziata, ze rada moze podjaé decyzj¢ o zmianie planu i tak jak powiedziala na wstepie,
pewna jest tylko $mier¢ i podatki. Na razie nie moze tego planu nikt zmieni¢, bo jest obowigzujace
Studium i nic innego na podstawie tego Studium na tym terenie powsta¢ nie moze. Jezeli w Studium
Jest wskazany kierunek rolny, to zaden inny plan jakikolwiek by nie byt, tego nie zmieni. Dopiero plan
ogolny, do ktérego gmina juz przystgpita i ktéry ma by¢ ukoficzony do kofca 2025 roku moze
wprowadzi¢ jakies zmiany na tym terenie. Ale te dwa lata to jest taki czas, gdzie tutaj zmian by¢ nie
moze.

Mieszkaniec zapytat, czy Studium mozna zmieni¢?

Wéjt odpowiedziata, ze teraz jest nowy dokument, bo ustawa o planowaniu przestrzennym sie
zmienita i bedzie to tzw. plan ogdlny. Ale tez wszyscy mieszkaficy i wlasciciele mogg przy tym planie
og6lnym sktada¢ swoje uwagi. Tak jak byl procedowany ten plan miejscowy, tak w kolejnych
procedurach planistycznych wszyscy mieszkarncy i zainteresowani moga bra¢ czynny udziat poprzez,
najpierw skladanie wnioskéw, a potem uwag, tak jak to miato miejsce teraz. To nie jest procedura,
ktéra odbywa sig¢ poza mieszkaficami a wrecz teraz jeszcze bardziej wiacza mieszkancéw w prace
planistyczng, bo maja si¢ odbywac konsultacje a nie dyskusja publiczna, wige tez wtedy mieszkancy
majg inny statut.

Mieszkaniec zapytat kto i na jakiej podstawie organizuje plan, ktéry ma powstaé do kofca
2025 roku?

Wojt odpowiedziata, ze gmina na podstawie nowych przepisow. Ten plan ogdlny zastapi Studium i tez
bedzie wyznaczat kierunki i juz konkretne przeznaczenia poszczeglnych terenéw w gminie.

Mieszkaniec zapytal, czyli gmina wyznacza jakiego$ planiste czy architekta?



Wojt odpowiedziat, ze tak. Gmina zatrudnia architekta planiste, ktéry taki plan bedzie przygotowywat.
Na kazdym etapie tej procedury, mieszkafcy beda informowani o tym co si¢ dzieje, bo taki jest
obowigzek wynikajacy z ustawy.

Mieszkaniec zapytat czy dobrze rozumie, ze dzisiejsze spotkanie zakonczy si¢ glosowaniem
radnych?

Wojt odpowiedziata, ze tak. Teraz odbywa si¢ Komisja Gospodarcza, czyli pigcioro radnych
cztonkéw Komisji Gospodarczej bedzie opiniowa¢ ten projekt planu. Jezeli zaopiniuje projekt
pozytywnie, takg opinig przedstawia radzie i w dniu dzisiejszym na sesji czternastu radnych podejmie
decyzje czy przyjmuje plan w takim ksztalcie i czy przyjmuje taki sposdb rozpatrzenia uwag jaki Wojt
wskazatl w projekcie tego planu.

Mieszkaniec stwierdzil, ze znaja stanowisko Pani Wéjt, a przybyli na posiedzenie mieszkancy
Kurowa daja $wiadectwo swoja obecnoscia, ze nie chea. zeby to si¢ zmienito na miasto i zapytat. czy
jest odrgbne stanowisko ktéregos z radnych i czy moga poznac jakie jest stanowisko radnych na ten
temat? Jesli wszyscy radni zgadzaja sie ze stanowiskiem Pani Wjt i mieszkancow to dobrze, a jezeli
jest inny glos, to mieszkancy chcieliby poznac argumenty.

Przewodniczaca Rady wyrazita nadzieje, ze przedstawi zdanie wigkszosci radnych i
stwierdzita, ze bardzo radnych cieszy tak liczna obecno$¢ mieszkanicow na dzisiejszym posiedzeniu
Komisji Gospodarczej. To chyba pierwszy raz, przy procedowaniu planu miejscowego, ze przyszto tak
duzo osob. Przewodniczaca wyrazita nadzieje, ze mieszkancy, ktorzy beda mogli, zostang na sesji,
ktéra rozpoczyna si¢ o godz. 12.00. Poniewaz nie ma teraz Wnioskodawcow, ktérym zalezy na
nieuchwaleniu tego planu mozna przypuszczaé, ze pojawia si¢ na sesji. Ponadto Przewodniczaca
poinformowata, ze wszystkie decyzje rady, ktére byty podejmowane w sprawach zagospodarowania
przestrzennego byly poprzedzone bardzo gleboka analiza. Przewodniczaca przyznata, ze wehodzae do
tej rady razem z Panig Wjt pie¢ lat temu w programie miata zréwnowazony rozwdj gminy. To jest
takie planowanie i takie zagospodarowanie terenu, ktére bedzie rozsadne, bedzie brato pod uwage
koszty, jakie takie decyzje moga w przysztosci spowodowaé, czyli koszty finansowe i koszty
spoteczne. Nie byto takiej uchwaty, ktéra nie bytaby przemyslana. Byty uchwaly, ktére wywotywaty
wiele kontrowersji. Naciski i presja na przeksztatcanie terenow rolnych na mieszkaniowe sg bardzo
silne, ale radni spotykali si¢ dyskutowali i mieszkaficy mogg by¢ pewni, ze nie bgdg dziata¢ z krzywda
dla mieszkancow.

Wojt Matgorzata Schwarz zapytala, czy mieszkancy oczekuja, ze kazdy radny wypowie sig
jakie zajmie stanowisko w sprawie planu dla Przectawia?

Mieszkaniec odpowiedzial, ze nie oczekuje tego, ale jezeli jest jakis glos przeciwny temu, za
czym obecni dzisiaj mieszkaficy optuja, to chciatby postucha¢ argumentéw. Bo glosowanie juz jest
efektem koncowym?

Przewodniczaca Rady poinformowata, ze teraz cztonkowie Komisji Gospodarczej beda
opiniowali projekt uchwaly, a za dwie godziny wszyscy cztonkowie rady gminy bgda gtosowali juz
nad przyjeciem uchwaty.

Mieszkaniec stwierdzil, ze rozumie, iz zaden z radnych nie ma innej wizji czy wersji tego
tematu, ktory jest teraz dyskutowany? Bo jezeli tak, to chciatby o tym porozmawiac.

Radni odpowiedzieli, ze aktualnie na posiedzeniu Komisji Gospodarczej jest obecnych
dwanascioro radnych i na razie nikt nie ma innej opinii.

Mieszkaniec stwierdzil, ze po to jest komisja, zeby rozmawiaé i jezeli ktos$ z radnych ma inng
wizje to chciatby postucha¢ argument6w. A jesli nie, to jeszeze raz dzigkuje radnym.

Wojt podzigkowata mieszkaficom za to, ze tak aktywnie si¢ wigczaja w to co si¢ w gminie
dzieje. Jest to wspdlny interes, nie tylko wladz, ale przede wszystkim mieszkaficow, zeby ten r0zZwWoj
gminy przebiegat w sposéb racjonalny, madry i zréwnowazony. Nie moze by¢ sytuacji, Ze na tak
wielkim obszarze kto$ wybuduje osiedle na szambach i whasnych ujeciach wody i za chwil¢ bedziemy
plywaé. Nie na tym polega rozwdj, nie na tym polega nowoczesna gmina i nie na tym polega XXI
wiek, zeby$my cofali si¢ do $redniowiecza.

Mieszkanka gminy zapytata czy tu sa wszyscy radni, czy tylko komisja?

Wojt odpowiedziata, ze brakuje dwoch radnych. Jeden za chwilg dotaczy do obrad, a jedna radna nie
bedzie obecna z powodéw zdrowotnych.

Mieszkaniec Kurowa zapytal czy Pani Wojt moze co$ na temat terenéw nad kanatem
Kurowskim powiedzie¢? Jaki maja status? Zobaczyt bowiem na Internecie, ze tam jakis deweloper
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podzielit te tereny, czyli te bagna i chce sprzedawa¢ te dziatki. Poczatkowo byty po 25 tysiecy ztotych
za 300 metrow a teraz 50 tysigcy i chcg tam budowaé dziatki rekreacyjne.

Wojt odpowiedziata, Ze te tereny majg aktualnie status terendéw podmoktych. To sg bagna i pastwiska.
Ten teren absolutnie nie jest przeznaczony pod jakgkolwiek zabudowe. Na fragmencie niestety
obowigzuje plan miejscowy, sa to cztery dziatki. Inwestor, czyli Sp6tka Marina zwracal sie z
wnioskiem o wydanie warunkéw zabudowy na przebudowe rowéw melioracyjnych. Wéijt
poinformowata, Ze z czescig obecnych dzisiaj mieszkancédw rozmawiala, ze takich warunkéw gmina
nie moze wyda¢, gdyz we wniosku byt zapis, ze po to bedzie ta melioracja robiona, zeby te grunty
przywréci¢ do zabudowy mieszkaniowej. Te grunty nigdy nie byly pod takg zabudowe przeznaczone.
Po drugie w Studium jest to teren podmokly, sa to taki i pastwiska, bagna, wiec takiej mozliwosci nie
ma. Te warunki oczywiscie nie zostaty wydane, bo gléwnym zatozeniem jest, zeby przywréci¢ grunty
do produkcji rolnej. Po to tylko si¢ te melioracje wykonuje. Wiec tvch warunkéw po prostu nie
wydalismy. Nastepnie rada gminy rozpatrywala skarge m.in. na wojta, gdzie Spoétka Marina
wnioskowata o to, zeby wyrazi¢ zgode na budowe drogi do tych terendw, ze poniosg nakfady na
budowe tej drogi, ze te droge samodzielnie wykonaja i przekaza jg potem gminie. Réwniez na to nie
wyrazilisSmy zgody, bo do gk, pastwisk, bagien ta droga nie jest potrzebna. Ztozyli wigc skarge, ktéra
rada gminy odrzucita. Nie ma mozliwosci, zeby te tereny byly podzielone na mniejsze dziatki niz 3
tysigce metréw, bo to dalej jest grunt rolny, nie mieszkaniowy. Wojt poinformowala, ze widziala
ogloszenie, ktére jest zamieszczone na stronach internetowych, ze ta spotka sprzedaje udzialy w
gruncie na dziatki ogrodowe. To absolutnie nie moze by¢ mozliwe. Obecne dzis na posiedzeniu osoby
tam mieszkajg i wiedza, jak wyglada teren i do tego terenu w tej chwili sie nie dojdzie. Ponadto
whasciciel tych terendéw prowadzit rozmowy z jednym z mieszkancdw, zeby udostepnit dojazd z
drugiej strony, ale ten wilasciciel zapewnil, Ze na pewno tego nie zrobi. Wéjt stwierdzita, ze na ten
moment mozemy wigc spa¢ spokojnie. Woéjt poinformowata ponadto, ze Gmina Kotbaskowo
przystapita do grupy inicjatywnej do utworzenia Parku Narodowego Doliny Dolnej Odry. Sa na ten
temat bardzo rézne opinie, bo mieszkancy nie do kofca rozumieja ide¢ tego parku. Giownym
miejscem tworzenia tego parku narodowego ma by¢ Miedzyodize i to jest podstawa. Ale wiodarze
gmin chcieliby rowniez ta otuling w takich miejscach stworzy¢, zeby tego typu inwestycje byly
niemozliwe. Bo wiemy, ze sg tam siedliska r6znego rodzaju ptakéw, sa rézne rosliny i tez mieszkancy
obserwuja juz wycinkg¢ drzew i niszczenia tego potencjatu przyrodniczego. To, co Przewodniczaca
Rady moéwita, czyli niestety presja na gming inwestoréw, wiascicieli gruntéw, zeby przeznaczyé je
pod mieszkaniéwke, jest ogromna, Borykamy si¢ z tym caly czas. Niestety nasza infrastruktura jest
taka, jaka jest, czyli oparta na 9 ujgciach wody i jednej oczyszcezalni $ciekéw i mozemy takie warunki
wyda¢, jakie mamy mozliwosci produkeyjne tych ujeé, zadnych innych nie. Wéjt powtdrzyta, ze nie
wyobraza sobie, zeby w XXI wieku wraca¢ do szamb i whasnych uje¢ wody, bo przez to dochodzi do
degradacji srodowiska.

Mieszkaniec Kurowa poinformowal, ze te trzcinowiska obserwuje od 20 lat i tam bylo bardzo
duzo zwierzyny i ptactwa. Od kilku lat jaki$ gospodarz, nie w okresie zimowym, tak jak te trzciny
powinno si¢ pozyskiwaé, tylko w sezonie letnim, je kosi. Zgtaszat to do ochrony §rodowiska i dziwi
sig, bo otrzymal informacj¢, ze ten wiasciciel ma pozwolenie na to koszenie. Co roku kosza dla
pozyskania chyba dotacji z Unii Europejskiej. Mieszkaniec zapytat, czy to jest legalne.

Wiceprzewodniczacy Rady Zbigniew Szczuplak odpowiedzial, ze pigtnastu radnych nie musi
mie¢ takich uprawnien jak osoba przygotowujaca plany miejscowe ani wiedzy szeroko pojetej z
ksiggowosci i budzetu, bo radnym moze zosta¢ kazda osoba, ktéra ma czynne prawo wyborcze i kazdy
moze startowa¢ do rady, do powiatu, do sejmu. W dobrej wierze kazdy radny powinien zapozna¢ si¢ i
uczciwie do tego podejs¢. Roéwniez wspdlnie z Pania Wojt przyjat taki program i takg zasade
funkcjonowania gminy. Jest radnym z Warzymic, ze starej wsi i nie dziala tylko dla Warzymic. Jesli
Jest chec zrobienia czegokolwiek w kazdej innej miejscowosei, bo mamy osiemnascie sotectw i 22
miejscowosci, to podnosi reke za kazda sprawa, za kazda droga, za kazdym budynkiem uzytecznosci
publicznej, za kazdg whasciwa Jego zdaniem i zdaniem wigkszosei rady inicjatywa na rzecz dobrego
zycia mieszkancow. Warzymice za Jego miodosci miaty 150 mieszkancéw a teraz ponad cztery
tysigce i s3 najwigkszym sotectwem z czego si¢ szczyci, bo mieszka w nim wielu mtodych, picknych,
zdrowych i bogatych ludzi, z czego jest zadowolony. Odnoénie pytania o wykaszanie trzcin to
prawdopodobnie wiasciciel tej dziatki kosi te trawy czy trzcinowiska, ze wzgledu na to, ze w
momencie, kiedy tam jest ptactwo czy inna zwierzyna przyziemna on do 15 lipca nie moze tego kosié,
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bo jest wtedy wyleg i rozmnazanie si¢ tych gatunkéw chronionych. Wymogiem jest natomiast, ze on
raz do roku musi skosi¢, zeby wiasnie dosta¢ tq dotacje za to, ze zachowuje ta przyrode w tym stanie.
Takie sa wymogi Unii Europejskiej, zeby chronione gatunki w ten sposéb zabezpiecza¢ przed
wyginieciem.

Mieszkaniec odpowiedziat, ze nie zgodzitby si¢ z radnym, bo z tego, co wie za ogrodzeniem
tych dziatek jest obszar Natura 2000, wiec nie rozumie, ze mozna kosi¢ te trzcinowiska dla
pozyskiwania pieniedzy i tylko dlatego zeby ta trzcina lezata i gnifa, bo tak to wyglada.

Wiceprzewodniczacy odpowiedzial, ze jest taki przepis, ze nie kazda skoszong trzcing czy
trawe mozna zebraé. Jest to wtedy prochnica, jest to odktadanie si¢ w dhugim terminie torfowych
podtozy. Sam nie jest posiadaczem ziemi na takim terenie, tylko ziemi typowo uprawnej wigc troche
inaczej Jego wspotpraca z Agencja Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa wyglada. Ale jako
rolnik musi spetnia¢ wszystkie warunki, ktérych wymaga Unia Europejska i na szkoleniach pozyskat
takie wtasnie informacje, z ktérymi si¢ teraz dzieli. Sq wige takie wymogi. ze nie w kazdym momencie
ta trawe czy siano mozna zebra¢. Na typowej tace jak najbardziej do 15 lipca trzeba wykosi¢ i zebrac,
ale moze na tych ochronnych po 15 lipca i niekoniecznie musi to by¢ zebrane.

Mieszkaniec stwierdzit, ze Wiceprzewodniczacy mdéwi o normalnych takach, a tu mamy
trzcinowisko, czyli jakas ochrona, jakas zwierzyna i zapytat czy kto$ z radnych zajmuje si¢ ochrong
srodowiska i mogtby bardziej doktadnych informacji udzielic¢?

Przewodniczgca Rady stwierdzita, ze radni nie sg znawcami tego tematu i lepiej nie
opowiadaé czegos$, o czym si¢ nie ma wiedzy, wigc zaproponowata, zeby osoba zainteresowana
napisata do gminy wniosek czy zapytanie i wtedy otrzyma odpowiedz.

Mieszkaniec odpowiedzial, ze rozmawial w tej sprawie z pracownikiem Urzedu Gminy i
otrzymat odpowiedz, ze whasciciel tego terenu ma zezwolenie na koszenie.

Radna Matgorzata Rychel stwierdzita, ze w tym momencie odbiegamy od tematu. Zalezy, o co
pyta mieszkaniec, bo Wiceprzewodniczacy mowi o koszeniu traw a pytanie dotyczy trzcin. Sama jest
pracownikiem Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa i moze stwierdzi¢, ze s oczywiscie
obwarowania na pokosy i ten kto ma ten grunt i prowadzi te pokosy ma obowigzek te siano zebrac,
jesli chodzi o trawy. Natomiast zapytanie dotyczy trzcin i to jest inna sprawa. Radna powtorzyta, ze
odeszlismy od tematu, bo tutaj chyba w innej sprawie si¢ spotkalismy.

Mieszkanka Kurowa stwierdzita, ze obserwuje te tereny od wielu lat i wedlug Jej wiedzy
wiasciciel kosi te tereny, zbiera tg trzcing i wywozi.

Mieszkanie odpowiedziat, ze mieszka tam od 20 lat i koszenie jest od 6 lat, wezesniej nikt nie
kosit tych trzcin.

Mieszkanka odpowiedziata, ze zamieszkuje te tereny do 8 lat i widzi, ze one s3 wywozone.
Przewodniczgca Komisji Gospodarczej radna Izabela Lis stwierdzita, ze ta sprawa powinna by¢
wyjasniona w Urzedzie Gminy.

Mieszkaniec stwierdzit, ze te trzcinowiska to wilasnie te tereny, gdzie inwestor podzielit
dzialki i chce je sprzeda¢ na dziatki rekreacyjne.

Przewodniczaca Komisji Gospodarczej odpowiedziata, ze nie ma takiej mozliwosci.
Mieszkaniec stwierdzit, ze sg podzielone, wigc jakie$ koszty ponidst i bgdzie robit wszystko, zeby mu
si¢ zwrdcity.

Przewodniczaca Komisji Gospodarczej stwierdzila, ze to inwestor ponosi ryzyko.

Wojt odpowiedziata, ze méwi od poczatku, ze jesli kto$ kupuje grunty w gminie to pierwsze kroki
przed nabyciem powinien skierowa¢ do Urzedu Gminy Kotbaskowo i zapyta¢ co na tym terenie
bedzie mogt zrobié, a nie robi¢ w ten sposob, ze kupi ziemi¢ rolng za mate pieniadze i bedzie
wymuszal na gminie okreslone decyzje. Bo to jest stawianie urzedu pod Sciang i obecnych tu na
posiedzeniu 0séb, bo poswigcaja swoj czas na cos, co zupetnie nie powinno mie¢ miejsca. Zmusza tez
gmine do podejmowania takich decyzji jak wtasnie uchwalanie tych planéw. A presja miasta i presja
na te grunty jest tak wielka, ze musimy takie plany podejmowaé, zeby broni¢ tych terenéw i
ogranicza¢ ta nadmierng zabudowe.

Przewodniczgca Komisji Gospodarczej poinformowata, ze radni zajma si¢ teraz zalgcznikiem
nr 2 do uchwaty, czyli Rozstrzygnieciem o sposobie rozpatrzenia uwag ztozonych do projektu planu.
Wytozenie projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla terenéw w obrgbie
Przectaw wraz z prognozg oddzialywania na srodowisko byfo do 11 grudnia 2023 r. do 8 stycznia
2024 r. Termin na wniesienie uwag byt do 22 stycznia 2024 r. Tych uwag jest w sumie 32 i kazda
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musi zosta¢ przeglosowana. Cztonkowie Komisji Gospodarczej i wszyscy radni zapoznali si¢ z tymi
uwagami i uzasadnieniami, wigc nie bedzie tresci poszczegdlnych uwag czytata.

Uwaga nr 1 z dnia 4 stycznia 2024 r. zostata nieuwzgledniona przez wdjta — radni glosami 5 ,,za”
przychylili si¢ do nieuwzglednienia tej uwagi.

Uwaga nr 2 z dnia 2 stycznia 2024 r. zostata uwzgledniona przez wojta — radni glosami S ,,za”
przychylili si¢ do uwzglednienia tej uwagi.

Uwaga nr 3.1. z dnia 16 stycznia 2024 r. zostata nieuwzgledniona przez wojta - radni glosami 5 ,,za”
przychylili si¢ do nieuwzglednienia tej uwagi.

Uwaga nr 3.2. z dnia 16 stycznia 2024 r. zostata nieuwzgledniona przez wdjta - radni glosami 5 ,,za”
przychylili sie do nieuwzglednienia tej uwagi.

Uwaga nr 4. 1. z dnia 18 stycznia 2024 r. zostata nieuwzgledniona przez wojta - radni glosami 5 ,.za”
przyvchylili si¢ do nieuwzglednienia tej uwagi.

Uwaga nr 4.2. z dnia 18 stycznia 2024 r. zostala nieuwzgledniona przez wojta - radni glosami 3 .za”
przychylili sie do nieuwzglednienia tej uwagi.

Uwaga nr 4.3. z dnia 16 stycznia 2024 r. zostata uwzgledniona przez wojta - radni gtosami 5 ,,za”
przychylili si¢ do uwzglednienia tej uwagi.

Uwaga nr 4.4. z dnia 16 stycznia 2024 r. zostata nieuwzgledniona przez wojta - radni glosami 5 ,,za”
przychylili si¢ do nieuwzglednienia tej uwagi.

Uwaga nr 5.1. z dnia 19 stycznia 2024 r. zostata uwzgledniona przez woéjta - radni glosami 5 ,,za”
przychylili sie do uwzglednienia tej uwagi.

Uwaga nr 5.2. z dnia 19 stycznia 2024 r. zostata nieuwzgledniona przez wdjta - radni glosami 5 ,,za”
przychylili si¢ do nieuwzglednienia tej uwagi.

Uwaga nr 5.3. z dnia 19 stycznia 2024 r. zostata nieuwzgledniona przez wojta - radni glosami 5 ,,za”
przychylili si¢ do nieuwzglgdnienia tej uwagi.

Uwaga nr 5.4. z dnia 19 stycznia 2024 r. zostata uwzgledniona przez wdjta - radni glosami 5 ,,za”
przychylili si¢ do uwzglednienia tej uwagi.

Uwaga nr 5.5. z dnia 19 stycznia 2024 r. zostata nieuwzgle¢dniona przez woéjta - radni glosami 5 ,,za”
przychylili si¢ do nieuwzglednienia tej uwagi.

Uwaga nr 6.1. z dnia 19 stycznia 2024 r. zostata uwzgledniona przez wojta - radni glosami S ,,za”
przychylili si¢ do uwzglednienia tej uwagi.

Uwaga nr 6.2. z dnia 19 stycznia 2024 r. zostala uwzglgdniona przez wojta - radni glosami S ,,za”
przychylili si¢ do uwzglednienia tej uwagi.

Uwaga nr 6.3. z dnia 19 stycznia 2024 r. zostata nieuwzgledniona przez wojta - radni gltosami 5 ,,za”
przychylili si¢ do nieuwzglednienia tej uwagi.

Uwaga nr 6.4. z dnia 19 stycznia 2024 r. zostata nieuwzgledniona przez wdjta - radni glosami S ,,za”
przychylili si¢ do nieuwzglednienia tej uwagi.

Uwaga nr 7.1. z dnia 19 stycznia 2024 r. zostata nieuwzgledniona przez wojta - radni glosami 5 ,,za”
przychylili sie do nieuwzglednienia tej uwagi.

Uwaga nr 7.2. z dnia 19 stycznia 2024 r. zostata nieuwzgledniona przez wojta - radni glosami 5 ,,za”
przychylili si¢ do nieuwzglednienia tej uwagi.

Uwaga nr 8. z dnia 19 stycznia 2024 r. zostata nieuwzgledniona przez wojta - radni glosami 5 ,,za”
przychylili si¢ do nieuwzglednienia tej uwagi.

Uwaga nr 9.1. z dnia 19 stycznia 2024 r. zostala nieuwzglgdniona przez wdjta - radni glosami 5 ,,za”
przychylili si¢ do nieuwzglednienia tej uwagi.

Uwaga nr 9.2. z dnia 19 stycznia 2024 r. zostata nieuwzgledniona przez wdjta - radni glosami 5 ,,za”
przychylili si¢ do nieuwzglednienia tej uwagi.

Uwaga nr 9.3. z dnia 19 stycznia 2024 r. zostata nieuwzglgdniona przez wojta - radni glosami 5 ,,za”
przychylili si¢ do nieuwzglednienia tej uwagi.

Uwaga nr 9.4. z dnia 19 stycznia 2024 r. zostata uwzgledniona przez wojta - radni glosami 5 ,,za”
przychylili si¢ do uwzglednienia tej uwagi.

Uwaga nr 10. z dnia 22 stycznia 2024 r. zostata nieuwzgledniona przez wdjta - radni gtosami 5 ,,za”
przychylili si¢ do nieuwzglednienia tej uwagi.

Uwaga nr 11. z dnia 22 stycznia 2024 r. zostafa nieuwzgl¢dniona przez wojta - radni glosami 5 ,,za”
przychylili si¢ do nieuwzglednienia tej uwagi.



Uwaga nr 12. z dnia 22 stycznia 2024 r. zostata nieuwzgledniona przez wdjta - radni glosami 5 ,,za”
przychylili si¢ do nieuwzglednienia tej uwagi.
Uwaga nr 13. z dnia 22 stycznia 2024 r. zostata nieuwzgledniona przez wdjta - radni gtosami 5 ,,za”
przychylili si¢ do nieuwzglednienia tej uwagi.
Uwaga nr 14.1. z dnia 22 stycznia 2024 r. zostata nieuwzgledniona przez wdjta - radni gtosami 5 ,,za”
przychylili si¢ do nieuwzglednienia tej uwagi.
Uwaga nr 14.2. z dnia 22 stycznia 2024 r. zostata nieuwzgledniona przez wdjta - radni gtosami 5 ,,za”
przychylili si¢ do nieuwzglednienia tej uwagi.
Uwaga nr 14.3. z dnia 22 stycznia 2024 r. zostata nieuwzgledniona przez wojta - radni glosami 5 ,,za”
przychylili si¢ do nieuwzglednienia tej uwagi.
Uwaga nr 15. z dnia 22 grudnia 2023 r. zostata nieuwzgledniona przez wojta - radni glosami 5 ,,za”
przychylili si¢ do nieuwzglednienia tej uwagi.

Projekt uchwaty w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla
terendw w obrebie Przectaw zostat zaopiniowany jednogtosnie pozytywnie (5 0sob ,,za™).

5. Wolne wnioski.
Brak wolnych wnioskow.

6. Zamkniecie obrad.

W zwiazku z wyczerpaniem porzadku obrad Przewodniczaca Komisji Gospodarczej o godz. 10.32.
zamkneta posiedzenie.

Na tym protokét zakonczono i podpisano.
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